PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA, PER TITOLJ, PER IL CONFERIMENTO DI
N. 1 CONTRATTO DI INSEGNAMENTO Al SENSI DELL’ART. 23, DELLA LEGGE 30
DICEMBRE 2010, N. 240,

PER IL C.d.S. LM 52- RELAZIONI INTERNAZIONALI - INSEGNAMENTO_LINGUA E
LETTERATURA ARABA- UNITA’ DIDATTICA LINGUA E LETTERATURA ARABA
SEMESTRE IT ANNO II SSD LOR-12 ORE 64 - CFU 8-

BANDO D.R. 14/2019 del 07/01/2019 integrato con D.R. 249/2019 del 29/01/2019
DIPARTIMENTO DI SCIENZE POLITICHE E GIURIDICHE

PRESSO L’UNIVERSITA’ DEGLI STUDI DI MESSINA

VERBALE N. 1
(Riunione Preliminare)

L’anno 2019 il giorno 18 del mese di febbraio alle ore 12.30 si riunisce al completo, per via
telematica la Commissione giudicatrice nominata con DD. n. 1/2019, della suddetta valutazione
comparativa, per predeterminare i criteri di massima per la procedura in oggetto. Sono presenti i sotto
elencati commissari:

Prof. Lorenzo Casini, Presidente
Prof Sergio Piraro, Componente
Prof. Rosalba Rizzo, Segretaria

[ commissari, in apertura di seduta, dichiarano di non trovarsi tra di loro in rapporto di parentela o affinita
fino al quarto grado incluso e che non sussiste alcuna situazione di incompatibilita tra essi ai sensi degli artt.
51 ¢ 52 c.p.c. e del D.Lgs. 1172/1948, con gli altri membri della Commissione.

La Commissione prende visione del D.R. n. 14/2019 del 07/01/2019 e del D.R. 249/2019 con il
quale ¢& stata indetta la procedura di valutazione comparativa in oggetto, nonché degli atti normativi e
del Regolamento di Ateneo relativo al conferimento di incarichi di insegnamento e allo svolgimento
di attivith di esercitatore e tutor, che disciplinano la valutazione comparativa in oggetto.

La Commissione passa, quindi, a predeterminare i criteri di massima per la valutazione comparativa,
decidendo di attenersi ai parametri di valutazione fissati analiticamente nel D.R. citato, in particolare a
quanto statuito dall’art.2 comma 2: “il possesso del titolo di dottore di ricerca [omissis] dell’abilitazione
ovvero di titoli equivalenti conseguiti all’estero, costituisce titolo preferenziale al fine dell’attribuzione di
incarichi di insegnamento™ e dall’articolo 5 comma 2: “La commissione procede, quindi, alla valutazione in
ossequio ai criteri e ai parametri fissati con D.M. 4 agosto 2011, n. 344, tenuto conto del rilievo scientifico
dei titoli e del curriculum dei candidati, in modo da accertarne 1’adeguata qualificazione in relazione al
settore scientifico disciplinare oggetto dell’incarico ed alla tipologia specifica dell’impegno richiesto dal
bando”.

Ai fini della valutazione si adottano i seguenti critert.

- Attivita didattica in ambito universitario: fino a un massimo di 5 punti;

- Titoli di studio e professionali: fino a un massimo di 3 punti;

- Dottorato 4 punti;

- Abilitazione 3 punti;

- Pubblicazioni: fino a un massimo di 5 punti;

- Ulteriore attivita scientifica (partecipazione a convegni e progetti di ricerca, comitati di redazione
e scientifici di riviste o collane editoriali, borse di ricerca in ltalia o all'estero, premi): fino a un
massimo di 5 punti. '



I.a Commissione a questo punto stabilisce il calendario dei lavori:
seconda riunione (valutazione dei candidati e graduatoria) il giorno 21 febbraio alle ore 9.30.

1l Presidente provvede a far pervenire i criteri stabiliti dalla Commissione al Responsabile del Procedimento:

Dott. Adriana Italiano, dell’U. Staff alla Didattica, all’indirizzo aitaliano@unime.it, affinché provveda ad
assicurarne la pubblicizzazione sul sito web d’ Ateneo.

La seduta & tolta alle ore 12.45.
LA COMMISSIONE
Prof, Lorenzo Casini (Presidente)

Prof. Sergio Piraro (Componente)

Prof, Rosalba Rizzo (Segretario) @Q&J (,{ )Q P’\z_‘ m



